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SERVIGO SOCIAL DO COMERCIO
ADMINISTRAGAO REGIONAL DO DISTRITO FEDERAL
SESC-AR/DF

CONCORRENCIA N° 12/2025

OBJETO: CONTRATAGAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA ELABORACAO
DE PROJETOS DE ARQUITETURA E ENGENHARIA, E SERVICOS
COMPLEMENTARES PARA O SERVICO SOCIAL DO COMERCIO
ADMINISTRACAO REGIONAL DO DISTRITO FEDERAL -SESC-AR/DF.

RESPOSTA AO PEDIDO DE IMPUGNACAO DA EMPRESA OFFICEPLAN

PARECER

LICITACAO. CONCORRENCIA. IMPUGNACAO. CONTRATAGAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA NA ELABORACAO DE PROJETOS DE ARQUITETURA E
ENGENHARIA, E SERVICOS COMPLEMENTARES PARA O SESC-AR/DF. SIGA
N° 70309/2025.

| — Relatério

Trata-se de parecer acerca da analise dos apontamentos técnicos realizados na
peca impugnatoéria da empresa OfficePlan Planejamento e Gerenciamento.

Il — Analise

A presente analise tem como escopo exclusivo a avaliacdo dos aspectos
técnicos relacionados ao objeto em questao, conforme os critérios
estabelecidos nos documentos de referéncia. Ressalta-se que ndo compete a
geréncia emitir juizo de valor sobre o mérito das decisbes administrativas,
tampouco intervir na condugdo dos processos licitatorios, os quais permanecem
sob responsabilidade das geréncias competentes.

A Concorréncia, do tipo Técnica e Preco, regida pela Resolugéo Sesc n°. 1.593 de
02 de maio de 2024, publicada no Portal da Transparéncia do Departamento
Nacional, e as condicbes estabelecidas neste Edital e seus Anexos.

A empresa apresenta os seguintes argumentos:

1. DA AUSENCIA DE COMPOSICAO DE CUSTOS



O Edital (item 1.3) estabelece valor global estimado de R$ 3.363.917,92, porém
nao apresenta planilha analitica ou memoria de calculo que permita verificar a
viabilidade técnica e econbmica desse montante. Embora questionamentos
anteriores ja tenham sido formulados por empresas participantes, as respostas
limitam-se a indicar a existéncia de anexos, sem efetivamente disponibilizar
planilha detalhada contendo custos unitarios, encargos, deslocamentos e demais
insumos. Tal omissdo compromete a transparéncia, dificulta a avaliagdo da
exequibilidade das propostas e fere o principio da isonomia, além de conferir
vantagem para empresas regionais que nao teriam custos de estadia e que teriam
deslocamentos com custos mais baixos.

2. DA EXIGENCIA DE COMPARECIMENTO PRESENCIAL DA EQUIPE O Termo
de Referéncia e seus Apéndices estabelecem que a empresa contratada devera
manter equipe disponivel em Brasilia/DF, inclusive com representante residente,
para comparecimento presencial sempre que houver duvidas do SESC-DF ou das
construtoras envolvidas. Entretanto, ndo ha previsdo de custos especificos para
tais deslocamentos, apenas a exigéncia de que estejam inclusos nos pregos
propostos. Isso transfere as licitantes o 6nus de estimar despesas de viagens e
estadias sem parametros objetivos, prejudicando sobremaneira empresas
sediadas fora do Distrito Federal e conferindo vantagem competitiva injustificada
as empresas locais.

3. DA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ISONOMIA

A exigéncia de presencga fisica frequente em Brasilia, desacompanhada de
previsao orgcamentaria clara, gera tratamento desigual entre os licitantes.

Empresas sediadas no Distrito Federal ndo terdo custos relevantes com
deslocamentos, enquanto aquelas de outras localidades precisardo internalizar
tais despesas em suas propostas, tornando-as artificialmente menos competitivas.
Tal situacéo afronta diretamente o principio da isonomia, consagrado no art. 37,
caput, da Constituicdo Federal, e também o préprio regulamento de contratagdes
do SESC (Resolugéo n°® 1.593/2024, inciso | do artigo 2°), que exige observancia a
competitividade e a selegcao da

proposta mais vantajosa, mas que enaltece a garantia de transparéncia.”
Dito isto, manifestamos pelo que se segue:

A empresa alega que nos autos do processo ndo consta planilha analitica ou
memorial de calculo que permita verificar a viabilidade técnica e econémica do
processo licitatorio. Ocorre que, no dia 08/09/2025 foi disponibilizado a resposta
ao questionamento da empresa Eficacia Projetos e consultoria, disponibilizado os
valores utilizados para a estimativa do processo licitatério. Portanto, a
Concorréncia foi publicado na integra, incluindo todos os anexos necessarios para
que as empresas possam elaborar propostas alinhadas com as condi¢cbes de



mercado. Cabe a empresa analisar de forma pormenorizada os riscos comerciais
do processo e decidir se apresenta ou ndo proposta comercial.

Em relagdo ao subitem 7.3.1, sera de obrigagdo da empresa CONTRATADA
apresentar um proponente no qual representara a empresa junto ao Sesc para
tratamento das demandas técnicas e o recebimento de ordens de servico.
Observa-se que o item esta alinhado aos interesses da instituicdo bem como pela
legislagao a que se insere em suas relagdes contratuais regidas por Regulamento
préprio e o Codigo Civil.

Em relacdo ao item 3 Da violagdo ao principio da isonomia ndo prospera, pois
todos os atos estdo fundamentados em regulamentos e leis que regulamenta a
atividade da instituicao.

O valor estimativo esta de forma clara e objetiva, cabendo a empresa a viabilidade
técnica e operacional ao risco do negaocio.

As estratégias e operagdes técnicas sao de responsabilidade da empresa ao qual
detém a capacidade e autonomia para gerir seus negécios.

Observa-se que a exigéncia esta conforme preceitua a jurisprudéncia de 6rgaos
de controle no qual a exigéncia de preposto é apenas para a vencedora do
certame. Logo, a licitacdo nao restringe a competitividade e objetiva a selegédo da
melhor proposta.

lll - Conclusao
Diante do exposto, sugerimos o indeferimento do pedido.
E o parecer.

Brasilia, 12 de setembro de 2025.
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